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Zur Sprache kommen

Zerstorerische und befreiende Potenziale
biblischer Texte.
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Grundlage christlicher Verkiindigung ist
das ,Wort Gottes®, ein in sich schon ambi-
valentes Begriffspaar. Verkiindigung st
nicht das kommentarlose Verlesen eines
Bibeltextes, sondern Aktualisierung fiir das
Hier und Heute und den Alltag der Glaubi-
gen. Es ist deshalb ein versierter und sensib-
ler Umgang mit Texten angezeigt, damit
diese ihre spezifische Heiligkeit behalten
und nicht missbraucht werden fiir unlautere
Absichten. Machtausiibung auf die Herzen
der Gliubigen und oftmals auf ihre konkre-
te Lebenspraxis stellt aber einen Missbrauch
der Autoritit des Verkiindenden dar. Ein
Indiz dafiir ist, wie direkr aus den bibli-
schen Texten Handlungsanweisungen fiir
die Jetztzeit herausgelesen werden. Ein
Erkenntnismerkmal fiir die Erhaltung der
Heiligkeit der Texte ist hingegen, inwieweit
das Schillernde, mégliche Widerspriichli-
che, auch das Widerstindige, das diese aus-
lésen kdnnen, benannt und akzeptiert wer-
den. Zwei Beispiele konnen das verdeutli-
chen.

.Kreuz der Homosexualitat” oder
~Segen fir alle”

Es gibt einige aktuelle Themen in der kir-
cheninternen Diskussion, die mit vermeint-
lich klaren Bibeltexten ,eindeutig” und ,end-
giiltig” begriindet werden. Beispiele dafiir
sind das Fernhalten von Frauen aus klerika-
len Amtern, aber auch die Sakralisierung des
priesterlichen Amtes an sich, die u. a. auch
zu einem enormen Machrgefille zwischen
Priestern und sogenannten ,Laien” gefiihre
hat, was wiederum die Gefahr geistlichen
Missbrauchs enorm begiinstigt.

Auch das Thema Homosexualitic gehort
dazu. Vor vielen Kirchen wurden im Mai
2021 Regenbogenfahnen gehisst. Die Ge-
meinden wollten mit ihren homosexuellen
Briidern und Schwerstern Solidaritit zeigen
und sie bei deren Bitte unterstiitzen, ihre
Partnerschaften, die sie in liebevoller und
treuer Absicht eingehen, von der Kirche seg-
nen zu lassen. Der kurze Antwortbrief aus
Rom mit dem klaren Nein zu solchen Seg-
nungen im Zusammenhang mit dem ,.Syno-
dalen Weg" bezog sich unter anderem auch
auf die Bibel, die Homosexualitit verbiete.

Homosexualitat ist schlecht: Das
Heiligkeitsgesetz (Lev 18, 22)
Eigentlich scheint die Sache also klar. In
der Bibel steht tatsichlich der Sarz: ,Du
darfst nicht mit einem Mann schlafen, wie

man mit einer Frau schlift (Lev 18,22).°
Das Buch Levitikus erklirt homosexuelle
Handlungen als unrein. Der Satz steht im
Zusammenhang mit zahlreichen Vorschrif-
ten des sogenannten , Heiligkeitsgeserzes™,

Auf diese Bibelstelle im Alten Testament
u. a. beruft sich die Lehre der Kirche fiir die
Ablehnung von homosexuellem Begehren.
Sie bringt damit homosexuelle Menschen in
Gewissensnote.

Uber viele Jahrhunderte hinweg hat die
kontextfreie Lesart dieses Bibeltextes Men-
schenleben beschidigt und ganze Gesell-
schaften homophob werden lassen, bis in
die Familien hinein. Homosexualitit konnte
so meist nur anonym gelebt werden, oft
nicht in stabilen Bezichungen.

Das Buch Levitikus ist in seinen iltesten
Bestandteilen um 950 v. Chr, entstanden in
einer Stammesgesellschaft, in der das Volk
Israel sich in Konkurrenz zu vielen anderen
grofleren  Stimmen  befand. Geniigend
Nachkommenschaft zu haben, war eine
Grundbedingung fiir das Bestehen in dieser
Rivalitit. In diesem Kontext war es nach-
vollzichbar, homosexuelle Handlungen zu
unterbinden.'

Was die Bibel jedoch nicht kennt, ist
homosexuelle Liebe. Dort werden lediglich
homosexuelle Handlungen reglementiert.
Dennoch wird heute noch offiziell vertre-
ten, im Namen der Bibel diirfe es keinerlei
homosexuelles Verhalten geben. Eine solche
Auslegung  biblischer  Texte st aber
geschichrsvergessen. Gesellschaftsbedingun-
gen von gestern kénnen nicht handlungslei-
tend fiir heute sein. Homosexuelles Begeh-
ren, so der akruelle Wissensstand, ist ledig-
lich eine Variante menschlichen Begehrens.
Und homosexuelle Liebe ist nur eine andere
Form, jemanden zu lieben. Dies ist auch
weitgehend  gesellschaftlicher
Demgegeniiber steht das kompromisslose
Festhalten des Lehramtes der Kirche an der
Auffassung, dass Gott homosexuelle Bezie-
hungen nicht wiinsche.

Aber es geht auch anders.

Konsens.

Liebe ist schillernd: David und
Jonathan (1 Sam 18-2 Sam 1)

Ein Gegensatz zur eindimensionalen
Leseanwendung biblischer Texte kann die
Freundschaftsgeschichte zwischen David
und Jonathan (1 Sam 18-2 Sam 1) darstel-
len. Dort wird eine im gesamten Alten Tes-
tament einzigartig intensive Bezichung zwi-
schen zwei Minnern geschildert? Darin
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heifdt es u. a., Samuel, der Sohn des Kénigs
Saul, habe den jungen Hirten David liebge-
wonnen ,wie sein cigenes Leben (1 Sam 18,
3)“. Die beiden schlieflen einen Liebes-
bund, den der sonst in Bezichungsfragen
nicht gerade skrupelhafte David niemals
brechen wird. Als Samuel und David sich
dann fiir immer trennen miissen, ,kiissten
sic einander und beide weinten® (I Sam
20,41). Saul war es, der David von seinem
Kénigshof vertreibt, auch weil er wegen
dessen kriegerischer Erfolge mit ihm rivali-
siert. Ahne er vielleicht dariiber hinaus, dass
zwischen David und seinem Sohn eine tiefe
Freundschaft entstanden ist, die auch
homoerotische Ziige tiagt? Die Geschichte
zwischen David und Jonathan changiert.
Zweifellos verbindet die beiden Minner ei-
ne intensive, anrithrende Liebe. Besonderen
Ausdruck findet sie in dem hymnischen
Liebesgesang am Ende der Geschichte, als
Jonathan unter tragischen Umstinden ge-
storben war. Dort heifSt es u. a. am Schluss:
, Wunderbarer war deine Liebe fiir mich als
die Liebe der Frauen® (2 Sam 1,26).

Sicher kann aus dieser Geschichte nicht
eindeutig ein Gegenargument zur Stelle bei
Levitikus entstehen. Aber die David-Jona-
than-Erzihlung ist ein Beispiel eben fir
Uneindeutigkeit, und dass etwas in der
Schwebe bleiben und nicht durch ein einfa-
ches moralisches Urteil begradigt werden
kann.

Fazit

Heilsam kénnen (biblische) Worte wir-
ken, wenn sie in die Weite des geistlichen
Wegs fiihren. Zerstéren kénnen sie, wenn
eine Idee oder ,Lehre” iiber der konkreten
Person stcht. Seel-Sorge wird sich immer fiir
die erste Variante entscheiden.

Dr. Andreas Heek,

Leiter Kirchliche Arbeitsstelle fur Ménner-
seelsorge der Deutschen Bischofskonfe-
renz
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